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DAVACI
VEKILI : Av. Kadriye CANYURT
DAVALI : Ankara Valiligi
VEKILI : Av. Okan ALODALI
[l Milli Egitim Miidiirliigii Ek Bina Emniyet Mah. Abant 1 Cad.
No:12 Yenimahalle/ANKARA
DAVANIN OZETi : Ankara ili ' ] a
Lisesi'nde miidiir olarak gérev yapmakta iken hakkinda baglatilan adli sorusturma nedeniyle gérevden
uzaklastirilin davaci tarafindan, gorevden uzaklastirma tedbiri kaldirilinca Centl

isesi'ne elektrik-elektronik 6gretmeni olarak atanmasi iglemine
yaptig1 itirazin reddine iligkin Ankara Valiligi'nin 17.09.2018 tarih ve E.16551794 sayili isleminin;
hukuka aykirt oldugu, hakkinda agilan sorusturma sonucunda kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verildigi, basarili bir idareci oldugu ileri siirtilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : 673 sayih Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 8.maddesinin
I fikrasinda, darbe tesebbiisii ve terdr eylemleri sonrasinda kamu kurum ve kuruluslarinca ilgili
mevzuatina gore gorevden uzaklastirilan ve yonetici kadrolarinda bulunan personelin gorevlerine
iadesisinin halen bulunduklar1 yoneticilik gorevi disinda 6grenim durumlart ve kazanilmig hak aylik
derecelerine uygun kadro ve pozisyonlara atanmak suretiyle de yerine getirilebilecegi
diizenlendiginden, davacinin elektrik elektronik 0gretmeni olarak atanmasina iliskin islemde hukuka
aykirilik bulunmadig belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Ankara 23. Idare Mahkemesi'nce durugsma igin ©Onceden belirlenerek
taraflara duyurulan 11.06.2019 tarihinde durusma salonunda toplanildi. Davaci 3 ile
vekili Av. Mehmet Koger'in, davali idareyi temsilen Av. Sehide Akdogan'in geldigi goriilerek
durusmaya baglanildi. Taraflara uslline uygun soz verilerek agiklamalari dinlenildikten sonra
durusmaya son verildi. Dava dosyasi incelenerek isin geregi goriisiildii:

Dava; Ankara ili ! Lisesi'nde miidiir
olarak gorev yapmakta iken hakkinda baslatilan adli sorusturma nedenivle g6revden uzaklastirilin
davacinin gorevden uzaklastirma tedbiri kaldirilinca - r

Jisesi'ne \ neni olarak atanmasi islemine yaptig1 itirazin

reddine ilisgkin Ankara Valiligi'nin 17.09.2018 tarin ve E.16551794 sayili isleminin iptali istemiyle
acilmistir.

7081 sayili Olaganiisti Hal Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin Kabul Edilmesine Dair Kanunun 8. maddesinde; 15/7/2016 tarihinde
gerceklestirilen darbe tesebbiisii ve terér eylemi sonrasinda kamu kurum ve kuruluglarinca ilgili
mevzuatina gére gorevden uzaklastirilan ve yonetici kadrolarinda bulunan personelin gorevlerine
iadesi, halen bulunduklari yoneticilik gorevi diginda 6grenim durumlart ve kazanilmig hak aylik
derecelerine uygun kadro ve pozisyonlara atanmak suretiyle de yerine getirilebilecegi hiikmiine yer
verilmistir.
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Dava dosyasinin incelenmesinden; Ankara ili )
Anadolu Lisesi'nde miidiir olarak gorev yapmakta iken hakkinda baglatilan adli sorusturma nedeniyle
davacinin aymakamhigi'nin 02/09/2016 tarih ve 9430604 sayili karariyla goérevden
uzaklastirildigl, maarit miifettis tarafindan hazirlanan 09/04/2018 tarih ve 663.07/20 sayili inceleme
raporunda, davacinin Fet6/PDY silahli teror 6rgiitii ile iliskisinin bulunmadigi, uzaklastirma kararinin
kaldirilarak goérevine iade edilmesi yoniinde teklif getirildigi, bu rapor lizerine Ankara Valiligi'nin
07/05/2018 tarih ve E.8959926 sayili yazisiyla, Kaymakamligi'ndan bilgi istedigi,
~ laymakamligi'nin 22/05/2018 tarih ve E.9906681 sayili yazisiyla , gorevden uzaklagtirma
kararinin kaldirilmasinin uygun olacagi, ancak okul midiirii olarak iade edilmesi durumunda, aradan
gecen zaman ve gorevden uzaklastirilmasina sebep olan olayin hassasiyetinden dolayr miidiirliik
gorevini layikiyla yapmasi, okulda diizeni saglamasi miimkiin olamayacagi, okulda 6gretmen, dgrenci
ve veliler arasinda kargasaya yol agacagi, birlik ve diizeni hozacasi idarecilik oérevinin alinarak
ogretmen olarak gorevli bulundugu okul disinda, «
Anadolu Lisesine gorevlendirilmesinin uygun olacagi gorigine yer verildigi, bu goris {izerine
davacinin Ankara Valiligimin 17.09.2018 tarih ve E.16551794 sayili islemiyle, 673 sayili Kanun
Hikmiinde Kararnamenin 8. maddesi geregince ne
6gretmeni olarak atandigi, islemin iptali istemiyle bakilan davanin agildig
anlasilmaktadir.

Takdir yetkisi kullanilmak suretiyle yapilan islemlerin iptali istemiyle agilan davalarda
yargisal denetimin, kamu yararinin gozetilip gozetilmedigi, kamu hizmetinin gerekleriyle sinirli
kalmip kalinmadigr konularinda yapilacagi, islemin dayanagi olarak belli nedenler gosterilmesi
durumunda ayni ilkeler goz oniinde bulundurularak, bu nedenlerin gergek olup olmadigi, gergek
olmalar1 durumunda ise islemin tesisi i¢in yeterli bulunup bulunmadig: hususlarinin arastirilacagi
kuskusuzdur.

Uyusmazlikta, davact hakkinda Fet6/PDY teror orgiitii ile iliskisi bulundugu gerekgesiyle
yapilan ihbarlarin asilsiz oldugu, davacinin goérevden uzaklagtinlmasina iligkin sebebin gercegi
yansitmadig1 hazirlanan maarif miifettisi raporuyla sabit oldugu, miidiirliik gérevinden alinarak baska
bir okula Ogretmen olarak atanmasinda kullanilan takdir yetkisinin, gorevinde basarisizligl,
disiplinsizligi veya liyakaten yetersiz olduguna iliskin hukuken kabul edilebilir herhangi bir durumun
tespitiyle birlikte degerlendirilmesi gerektigi, aksi durumda davacinin asilsiz ihbar nedeniyle
gorevinde uzaklastirilmasi sonucunda yapilan sorusturma sonrasinda, agiga alimma gerekgesinin
hukuki dayanaktan yoksun oldugunun tespiti tizerine tekrar eski gorevine iade edilmesi gerekirken, bu
hususta bir degerlendirme yapilmadan islem tesis edilmesinin kamu yarar1 ve hizmet gereklerine
uygun kullanildig: kabul edilemeyeceginden, takdir yetkisine dayali olarak yapilan atama isleminde
hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimii yapilan 380,10 TL
yargilama gideri ile durusmali isler igin Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 2.075,00
TL vekalet iicretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta icretinin kararin
kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin igerisinde
Ankara Bolge Idare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak iizere 12/06/2019 tarihinde
oy¢okluguyla karar verildi.

Baskan Uye ' ﬁye
VOLKAN AYDIN DERVIS MEHMET UZUN IBRAHIM YILMAZ
97696 195230 216802
X
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YARGILAMA GIDERLERI

Basvurma Harci : 35,90 TL
Karar Harci : 3590 TL
Y.D. Harci : 180,40 TL
Vekalet Harci : 520TL
Posta Gideri + 122,70 TL
TOPLAM :380,10 TL

MUHALEFET OYU: Anayasa'nin 125. maddesinin 3. fikrasinda, "Yarg: yetkisi, idarl eylem ve
islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smirli olup, higbir surette yerindelik denetimi seklinde
kullanilamaz. Yiirlitme gorevinin kanunlarda gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine
getirilmesini kisitlayacak, idari eylem ve islem niteliginde veya takdir yetkisini kaldiracak bigimde
yargi karari verilemez." kurali yer almigtir.

Idari yarg tarafindan, takdir yetkisine dayali olarak tesis edilen idari islemlerin takdir yetkisi
sinirlarinda kalip kalmadigi, hizmet gereklerine ve kamu yararina uygun olarak tesis edilip edilmedigi
yoniinden incelenebilecegi, idarenin takdir yetkisini ortadan kaldiracak yargi karar verilemeyecegi,
ote yandan, kamu hizmetlerinin yiriitiilmesinden sorumlu olan idarenin, bu sorumlulugu geregi
hizmeti yiiriitecek personeli segme yetkisinin, takdir yetkisi kapsaminda kaldig: agiktir.

Uyusmazlikta davacinin Fet6/PDY sorusturmasi kapsaminda gorevden uzaklastirilarak, tekrar
gorevine iade edilmesinde Kanunun agik hitkkmii geregi idareye taninan takdir yetkisine dayali olarak,
yoneticilik gorevinin tizerinden almarak dgrenim durumu ve kazanilmus hak aylik derecelerine uygun
kadro ve pozisyona atandig1 goriilmektedir.

Bu durumda, idareye taninan takdir yetkisinin hizmet gereklerine veya kamu yararina aykiri
kullanildig1 yoniinde dosya kapsaminda bir bilgiye rastlanmadigi gibi idarenin gerekgesinin hakli
gerekge olarak kabul edilmesi gerektigi, kaldi ki idare tarafindan davaci hakkinda gorevden
uzaklastirma karar1 bulunmasa dahi kamu yarar1 ve hizmet gerekleri gozetilerek miidiirliik gorevinin
sonladirilarak her zaman dgretmen olarak atanabilecegi, idare tarafindan takdir yetkisine dayanilarak
yapilan atama isleminde hukuka aykirilik bulunmadigindan, davanin reddi gerektigi gortistiyle islemin
ipli yolundaki ¢ogunluk oyuna katilmamaktaym.

Uye
DERVIS MEHMET UZUN
195230
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